BIURO
GENERALNEGO INSPEKTORA
OCHRONY DANYCH OSOBOWYCH

Departament Orzecznictwa, Legislacji i Skarg

Warszawa, dnia 09 marca 2010 r.
D0LiS-035-373/1(y9£j4

Pani

Danuta Przywara

Prezes Zarzadu

Helsinska Fundacja Praw Czlowieka
ul. Zgoda 11

00 - 018 Warszawa

W zwiazku z pismem Pani Prezes, ktére wplyneto do Biura Generalnego Inspektora
Ochrony Danych Osobowych w dniu 16 lutego 2010 r., uprzejmie informuje, iz wobec sygnatéw
jakie docieraly do organu do spraw ochrony danych osobowych w przedmiocie pozyskiwania przez
ksiedza (wikarego) w Parafii $w. Jadwigi Slaskiej w Gryfowie Slaskim, danych osobowych w
postaci odciskow linii papilarnych oséb przygotowujacych si¢ do bierzmowania w celu weryfikacji
ich obecnosci w Kosciele na mszy, Generalny Inspektor zainteresowat si¢ sprawa.

Wprawdzie, stosownie do art. 43 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (tekst jednolity: Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.), kompetencje
organu do spraw ochrony danych osobowych, w zakresie art. 12 pkt 2, art. 14 pkt 1i3 -51 art. 15
— 18 (wydawanie decyzji administracyjnych, w tym nakazujacych administratorowi danych
przywrocenie stanu zgodnego z prawem, rozpatrywanie skarg w sprawach wykonania przepiséw o
ochronie danych osobowych, wykonywanie czynnosci kontrolnych, za wyjatkiem zadania
pisemnych lub ustnych wyjasnien, wzywania i przestuchiwania oséb), sa wylaczone wobec zbioréw
dotyczacych osob nalezacych do kosciola lub innego zwiazku wyznaniowego, o uregulowanej
sytuacji prawnej, przetwarzanych na potrzeby tego kosciola lub zwigzku wyznaniowego, niemniej
jednak Generalny Inspektor mogt skorzysta¢ z kompetencji wynikajacej z art. 12 pkt 5 ustawy
(inicjowanie i podejmowanie przedsigwzi¢¢ w zakresie doskonalenia ochrony danych osobowych).

Organ do spraw ochrony danych osobowych zwrécil uwage w tej sprawie na koniecznosé
respektowania zasady celowosci i adekwatnosci przy przetwarzaniu danych osobowych, wskazujac
m.in. na wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 1 grudnia 2009 r. (sygn.
akt I OSK 249/09), w ktérym Sad - oceniajac celowos¢ pozyskiwania za zgoda pracownikow ich

danych biometrycznych dla weryfikacji czasu pracy - orzekl, iz ,,w przyjetym przez Grupe (Grupa
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Robocza Artykutu 29 ds. ochrony danych osobowych) w dniu 1 sierpnia 2003 r. dokumencie
roboczym w sprawie Biometrii przyj¢to jako niezbedna zasade proporcjonalnosci i legalnosci.
Oznacza to, ze ryzyko naruszenia swobdd i fundamentalnych praw obywatelskich musi by¢
proporcjonalne do celu, ktéremu shuzy. Skoro zasada proporcjonalnosci wyrazona w art. 26 ust. 1
pkt 3 ustawy o ochronie danych osobowych jest gtéwnym kryterium przy podejmowaniu decyzji
dotyczacych przetwarzania danych biometrycznych, to stwierdzi¢ nalezy, ze wykorzystanie danych
biometrycznych do kontroli czasu pracy pracownikéw (...) jest nieproporcjonalne do zamierzonego

celu ich przetwarzania”.
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