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Szanowny Pan

Jerzy Stepien

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego
Al J. Ch. Szucha 12a

00-918 Warszawa

Szanowny Panie Prezesie,

Helsinska Fundacja Praw Czlowieka (HFPC) pragnie zwréci¢ sie do Pana
Prezesa o podjgcie dziatan zmierzajacych do usunigeia zaleglosei, jakie wytworzyly sie
w dzialalnosei orzeczniczej Trybunatu Konstytucyjnego. Postrzegamy Trybunat jako
instytucj¢ o fundamentalnym znaczeniu w systemie ochrony praw i wolnosci jednostki.
Stad, budzi nasz niepokoj sytuacja, w ktorej obywatele s3 zmuszeni oczekiwaé na
rozstrzygnigcie o swoich prawach i obowiazkach duzej niz jest to absolutnie konieczne
dla pelnego i rzetelnego rozpoznania sprawy.

Analiza spraw przyjetych do rozpoznania przez Trybunal prowadzi do kilku
niepokojgcych wnioskow:

* Nie zostaly dotychczas zakonczone wyrokami trzy sprawy przyjete do
rozpoznania przez TK jeszcze w 2004 roku. Sa to sprawy o sygnaturach akt: K
8/04 (uprawnienia organdéw kontroli skarbowej do zbierania i przetwarzania i
wykorzystywania wszelkich danych osobowych), SK 49/04 (obciazenie
kosztami sagdowymi uzytkownika wieczystego, ktéry nie zlozyt sprzeciwu od
orzeczenia samorzgdowego kolegium odwotawczego) oraz SK 51/04 (podstawa
dopuszczalnosci sadowego dochodzenia roszczenia odszkodowawczego).

* Sposrod spraw zarejestrowanych przez Trybunal w roku 2005, dziesieé nie
zostato zakoficzonym merytorycznym rozstrzygnigciem; sygnatury akt: K 10/05
(zasady zwrotu wywlaszczonej nieruchomosei), K 20/05 (zasady waloryzacji
rent 1 emerytur), K 50/05 (zasady poprawnej legislacji w przepisach
podatkowych), P 14/05 (wylaczenie mozliwosci wniesienia skargi przez gmine
w sprawie dotyczacej przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego), U 5/05
(kwalifikacje wymagane od kandydatdw na syndykéw upadio$ciowych) SK
17/05 (posrednictwo w obrocie nieruchomo$ciami - nadanie licencji
zawodowej), SK 43/05 (penalizacja zniestawienia), SK 48/05 (nakaz jazdy w



pasach bezpieczenstwa), SK 52/05 (przepisy prawa prasowego dotyczgce
autoryzacji), SK 69/05 (przepisy dotyczgce podatku CIT).

* Jezeli chodzi o sprawy przyjete do rozpoznania, nie rozstrzygnigto dotychczas
m.in. o$miu pytat prawnych skierowanych przez sady rozpoznajace sprawy w
oparciu o kwestionowane przepisy; sygnatury akt: P 4/06 (przejscie prawa
wlasnodci samochodu na rzecz Skarbu Panstwa), P 9/06 ($wiadczenia
emerytalne dla stuzb mundurowych), P 15/06 (brak sadowej kontroli konkursu
na aplikacje prokuratorskg), P 18/06 (przepisy o wyplacie zaliczki
alimentacyjnej), P 26/06 (przepadek przedmiotow wykroczenia skarbowego), P
31/06 (orzekanie zakazu prowadzenia pojazdéw, do kierowania ktérymi nie jest
wymagane uprawnienie), P 32/06 (przedawnienie karalnosci), P 38/06
(pozbawienie tzw. emerytury mundurowej os6b skazanych).

Sprawy zainicjowane pytaniami prawnymi budzg nasze szczegdlne zainteresowanie
z uwagli na to, iz wszczgcie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym powoduje
ex lege zawieszenie postepowania przed sadem, ktéry wystapil z pytaniem. Oznacza to,
ze obywatel do czasu wyroku TK pozostaje w niepewnoscei co do zakresu swoich praw i
obowigzkow. Wydaje sig, ze obliguje to Trybunat do dzialania w trybie zapewniajacym
szczegolnie sprawne rozpoznanie tej kategorii wnioskéw. W przeciwnym razie, pod
znakiem zapytania stoi realizacja zagwarantowanego art. 45 ust. 1 Konstytucji prawa do
rozstrzygnigcia sprawy przez sad bez nicuzasadnionej zwloki oraz korespondujacego z
nim prawa do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie, ktére porecza art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (EKPC). Co wiecej, na tle art. 6 EKPC, moze
sta¢ si¢ zrédlem odpowiedzialnosci panstwa przed Europejskim Trybunalem Praw
Czlowieka.

Ogromne znaczenie maja przy tym nie tylko negatywne skutki, jakie zalegtosci w
rozpoznawaniu spraw powoduja w sferze praw indywidualnych obywateli. Réwnie
istotne sg szkody dla szeroko rozumianego interesu publicznego i porzadku prawnego.
Jego nieodzownym elementem jest bowiem sprawne i szybkie rozstrzyganie
watpliwosci co do konstytucyjnosci przepisow prawnych.

Nie jest naszg intencjg ponaglanie Trybunalu kosztem merytorycznej jakosci
wydawanych rozstrzygnie¢. W pelni rozumiemy takze, iz perturbacje w rozstrzyganiu
zalegtych spraw w pewnej mierze wynikaja z licznych zmian w sktadzie Trybunatu,
Jakie zaszty w latach 2006-2007. Niemniej jednak, raz jeszcze zwracamy si¢ do Pana
Prezesa o podjgcie staran zmierzajacych do usunigcia zalegtosci i zapobiezenie
sytuacjom, ktore mogg narazi¢ na szwank prawa obywateli do rozpoznania ich spraw w
rozsagdnym terminie i bez nieuzasadnionej zwloki. Bedziemy réwniez niezwykle
wdzigezni za udzielenie informacji na temat przyblizonych termindéw rozpoznania
spraw opisanych wyzej, ze szczegdlnym uwzglednieniem spraw zarejestrowanych przez
Trybunatl w latac 04-2005 oraz spraw zainicjowanych pytaniami prawnymi.
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