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Petnomocnik Komendanta Gtéwnego Policji
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Gpe- HUT)296 MO Warszawa, dnia 7 czerwea 2010 .

Pan
dr Adam Bodnar
Sekretarz Zarzadu

Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka

Sz eurowuy Tamie .

W nawigzaniu do pisma z dnia nr 1109/2010/37058(T)/PSP/IP z dnia 4 maja 2010 roku,
w ktérym dzialajac w nastepstwie wyroku Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego
2010 roku - w sprawie Wasilewska i Katucka przeciwko Polsce (skarga nr 28957/04 oraz 33406/04),
zwréeil Pan uwage na koniecznosé wyjasnienia kwestii, kto ponosi odpowiedzialnos¢ za $mieré, jaka
nastgpifa na skutek przeprowadzonej operacji policyjnej, uprzejmie przedstawiam stanowisko Policji
w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z obowigzujacym prawem przypadki podejrzenia ziamania prawa przez funkcjonariuszy
Policji badanie sa przez organy prokuratury oraz niezawisle sady. Prawomocne orzeczenia w tym
zakresie sa dla Policji wigzace, a ich ostateczno$¢ ma réwniez przelozenie na postgpowania dyscyplinarne
prowadzone w Policji, ktérych wynik uzalezniony jest w znaczacej czesci réwniez od werdyktu
prokuratury lub sadu.

W' sprawie, w ktérej zapadi wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka, kwestia
ewentualnego naduzycia uprawnieni przez Policje badana byla przez Prokuraturg Okregowa w Lodzi i Sad
Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim, Zaréwno prokuratura jak i sad nie dopatrzyly si¢
nieprawidlowosci. Prokuratura postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2003 roku sygn. akt VI D. 37/03
umorzyla sledztwo w sprawie:

* Spowodowania zgonu Przemystawa Kaluckiego w dniu 23 sierpnia 2002 r. w Spale tj. czynu
zart. 231 kk w zw. z art. 155 kk, wobec niepopelnienia przestepstwa,
* Spowodowania obrazen ciala u Grzegorza Bakuly w dniu 23 sierpnia 2002 r. w Spale tj. czynu
zart. 231 kk w zw. z art. 156§1 pkt 2 kk, wobec niepopelnienia przestepstwa.
Natomiast sad postanowieniem z dnia 25 lutego 2004 r. sygn. akt I Kol 232/03, utrzymat w mocy
zaskarzone postanowienie prokuratury uznajac, iz rozstrzygnigcie o umorzeniu sledztwa znajduje swoje
podstawy w zgromadzonym materiale dowodowym, ktéry zostat oceniony prawidtowo. Ustalenia te byly
wigzace dla Policji.



Wediug posiadanych informacji strona polska reprezentowana byla przed Trybunalem przez
Pelnomocnika Ministra Spraw Zagranicznych do spraw postepowania przed Europejskim Trybunalem
Praw Czlowieka. Policja nie miata wplywu na postepowanie Pelnomocnika.

Nadmieni¢ nalezy, ze polska Policja nie byla strona w postepowaniu przed Trybunalem oraz ze
Policja nie posiada kompetencji do realizacji orzeczef Trybunatu, w tym zmiany praktyki postepowania
Panstwa w tej dziedzinie. Ponadto organy Policji nie sa uprawnione do badania sprawy zakofczonej
prawomocnym wyrokiem sadu w kontekscie odpowiedzialnodci kamej funkcjonariuszy Policji bioragcych
udzial w tym zdarzeniu. W przedmiocie ewentualnego wszczecia postepowania dyscyplinarnego
policjantom bioracym udzial w akeji, kierujacym akcja i nadzorujacym do zadanie, zachodza przesfanki
ujemne zwigzane z uplywem czasu wskazanego w ustawie z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji.

W ramach dzialai strefowych, wnioski i uwagi wynikajace z wyroku Trybunatu zostaty
oméwione na jednej z odpraw stuzbowych z kierownikami jednostek i komérek organizacyjnych Policji
z terenu Komendy Wojewddzkiej Policji w Lodzi. Problematyka dotyczaca oceny dzialan policjantéw
w ramach przedmiotowej akcji, w tym w szezegélnoéci w odniesieniu do podstaw, warunkéw oraz zasad
uzycia broni palnej ujeta bedzie w trakcie planowania zaje¢ doskonalenia zawodowego dla
funkcjonariuszy.

Dokumentacja z ustalei podjetych w opisywanej sprawie zostala przekazana migdzy innymi do
Biura Prawnego Komendy Gloéwnej Policji w celu wypracowania stanowiska w zakresie ewentualnej
zmiany przepiséw, ktérych stosowanie zdaniem Trybunatu narusza prawa czlowieka. Poza tym tres¢
orzeczenia Trybunalu, zostanie przekazana komendantom wojew6dzkim i Stolecznemu Policji,
komendantom szkét Policji oraz dyrektorom biur KGP, celem wykorzystania shuzbowego,
w szczegllnosci w zakresie prowadzenia szkoleri z uzycia broni palnej przez policjantéw.

Policja ma pelng $wiadomosé, ze w dramatycznych okolicznosciach zgingt czlowiek. Bez
wzgledu na to, jaki status spoleczno - zawodowy posiada czlowiek — czy jest funkcjonariuszem Policji,
czy tez osobg podejrzewana o popelnianie przestgpstw lub tez osoba postronna gingca w wyniku
nieszczgsliwego splotu okolicznoscei, pragng Pana zapewnié, ze na tego typu sytuacje Policja zawsze
spoglada z ubolewaniem, gdyz podstawowym zadaniem naszej instytucji jest ochrona wszystkich ludzi
bez wzgledu na to, jaka droge w zyciu obrali. Pragne rowniez zapewni¢, ze uzycie broni przez
policjantéw w trakcie realizacji zadan stuzbowych stanowi zawsze érodek ostateczny.
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