HELSINSKA FUNDACJA PRAW CZLOWIEKA
HELSINKI FOUNDATION for HUMAN RIGHTS

RADA FUNDACH ZARZAD FUNDACIJI
Halina Bortnowska-Dgbrowska Prezes: Danuta Przywara
Janusz Grzelak Wiceprezes: Jerzy Clemniewski
Michal Nawrocki Sekretarz: Adam Bodnar
Marek Antoni Nowicki Skarbnik: Elzbieta Czyz
Stefan Starczewski Cztonek Zarzadu: Janina A. Klosowska

Warszawa, dnia 2 marca 2010 r,

990./2010/26213/PSP

Szanowny Pan
Edward Zalewski
Prokurator Krajowy
ul. Barska 8/30
02-315 Warszawa

Wielce gmmow\mj e Proluwatovze

Helsinska Fundacja Praw Czlowicka pragnie poinformowaé, iz w dniu 23 grudnia 2009 r. na
podstawie przepisow art. 330 § 2 k.p.k. w zw. z art. 55 § 1 k.p.k. zostal wniesiony do Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie Wydzial XIV Karny subsydiamy akt
oskarzenia przeciwko prokuratorowi (NS cotyczacy sprawy o sygn. akt Ds.
1745/09 prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w Plonsku. W pismie tym zarzuca si¢
prokuratorowihpopelnienie czynu z art. 231 § 1 k.k. w zb. z art. 246 k k.
w zw. z art. 11 § 2 kk. Jednoczesnie w dniu 23 grudnia 2009 r. zostal ztozony do Sadu
Dyscyplinarnego dla Prokuratorow wniosek o zezwolenie na uchylenie immunitetu i

pociagniecie Prokuratora (i . o odpowicdzialnosci karnej.
W kwietniu 2007 r. Helsifiska Fundacja Praw Czlowieka otrzymala od adwokat

m informacje o niepokojacej sytuacji naruszajacej standardy
praworzadnosci do jakiej doszlo w zwigzku ze sprawa prowadzong przez Prokurature
Okregowa w Warszawie (sygn. VI Ds. 77/06). w ktorej reprezentowala ona oskarzonego. W
zwiazku z powyzszym pismem z dnia 8 maja 2007 r. Helsinska Fundacja Praw Czlowieka
wniosta do Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia
przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie, szeregu
przestepstw przy prowadzeniu sprawy w celu ograniczenia prawa do wykonywania czynnosci
obronczych przez adwokat

W niniejszej sprawie domniemywa si¢ popelnienie nastgpujgcych przestgpstw:

- naklanianie podejrzanego do skladania falszywych zeznan celem — prawdopodobnie -
wyeliminowania obroficy z procesu, a tym samym uniemozliwienia podejmowania przez
niego dziatan, ktére moglyby by¢ sprzeczne z interesami prokuratora. Takie zachowania
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wypelniajg znamiona przestepstw przewidzianych w art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 k .k oraz
art. 235 k k. e

- wymuszanie od plzesluchiw‘anej osoby nieprawdziwych, obciazajacych obroncg zeznan, pod
grozba dalszego pozbawiania wolnosci osoby przestuchiwanej. tj. przestgpstwa z art. 246 k k.,

- przestepstwo naduzycia uprawnien oraz niedopelnienia obowigzkéw uregulowane w art. 231
k.k., skutkujace dziataniami na szkodg interesu publicznego lub prywatnego. polegajacego w
szczegllnosci na naruszeniu prawa do obrony oskarzonego, a takze zasady legalizmu
wyrazonej w art. 42 Konstytucji RP. Na naduzycie uprawnien moga wskazywaé takie
zachowania jak nieumotywowana odmowa dostgpu do akt sprawy uniemozliwiajaca
realizowanie obrony, przeprowadzenie czynnosci procesowych z udzialem mandanta adwokat

“ bez uprzedniego zawiadomienia obroncy, a tym samym
uniemozliwienie jej wykonywania przewidzianych prawem czynnosci oraz dzialania
zmierzajgce do wypowiedzenia obrony adwokat — przez
oskarZzonego. :
Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa zostalo rozpatrzone przez Prokurature
Rejonowa w Plonsku, ktéra w dniu 12 lipca 2007 r. wydala postanowienie o odmowie
wszezecia $ledztwa (sygn. akt Ds. 965/07). Prokurator po zapoznaniu si¢ z uzyskanymi
materialami uznal, ze nic zachodzi uzasadnione podejrzenie popelnienia przez prokuratora
dnego z przestepstw bedacych przedmiotem prowadzonego przez niego
postgpowania sprawdzajacego.

Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie Wydzial XIV Karny, po rozpoznaniu
zazalen wniesionych na powyzsze postanowienie przez pelnomocnika pokrzywdzonej,
adwokat Beate Czechowicz, oraz Helsinska Fundacje Praw Czlowieka, postanowieniem z
dnia 15 listopada 2007 r. (sygn. akt XIV Kp 2203/07) uchylil decyzj¢ Prokuratury Rejonowej
w Plonsku o odmowie wszczecia sledztwa i nakazal przeprowadzenie postepowania w
sprawie ewentualnego popelnienia przestepstwa przez prokuratora & Sad
wskazal w szczegolnosci na koniecznod¢ przestuchania wszystkich $wiadkow w sprawie (w
tym samego podejrzanego), zweryfikowania ich zeznan z materialem dowodowym $ledztwa o
sygn. akt VI Ds. 77/06 Prokuratury Okregowej w Warszawie oraz znania z materialem
dowodowym sprawy o sygn. akt VI Ds. 77/06 pokrzywdzoncjh
oraz jej pelnomocnika adwokat Beate Czechowicz.

Postanowieniem z dnia 2 listopada 2007 r. Prokurator Rejonowy w Plonsku wszczat §ledztwo
w powyzszej sprawie (sygn. aktDs. 2323/07). W toku post¢powania przestuchano swiadkow.
w tym podejrzanego, oraz zwrocono si¢ do Prokuratury Okregowej w Warszawie o zajecie
stanowiska w przedmiocie udostepnienia materialu dowodowego sprawy VI Ds. 77/06
Prokuraturze Rejonowej w Plonsku oraz pokrzywdzonej i jej pelnomocnikowi. W pismie z
dnia 8 lutego 2008 r. (sygn. akt VI Ds. 77/06) Prokuratura Okregowa w Warszawie wyrazila
zgode na udostgpnienie akt sprawy nd potrzeby postgpowania prowadzonego przez
Prokuratur¢ Rejonowg w Plonsku, jednakze nie zezwolila na udostgpnienic ww. akt
pokrzywdzonej oraz jej pelnémocnikowi.

W zwigzku z powyzszym, Prokuratura Rejonowa w Plonsku postanowieniem z dnia 18 marca
2008 r. (sygn. akt Ds. 2323/07) zawiesita Sledztwo prowadzone przeciwko Prokuratorowi

W uzasadnieniu postanowienia Prokuratura wskazala, 1z z uwagi na
odmowe udostgpnienia akt sprawy przez Prokuraturg Okrggowg w Warszawie
poszkodowanej i jej pelnomocnikowi, nie jest mozliwe dalsze prowadzenie sledztwa w
przedmiotowej sprawie. Jak wskazano w uzasadnieniu w $wietle zaistnialych okolicznoscei
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oraz przy jednoczesnym uwzglednieniu przewidywanego okresu trwania sledztwa w sprawie
VI Ds. 77/06, do czasu jego zakonczenia, zasadnym jest zawieszenie postgpowania w
przedmiotowej sprawie. Nastepnie w dniu 18 wrzesnia 2009 r. Prokuratura Rejonowa w
Plonsku podjela Sledztwo toczace si¢ przeciwko prokuratorowi W
sprawie Ds. 2323/07. Postanowieniem z dnia 13 listopada 2009 r. (sygn. akt Ds. 1745/09)
Prokuratura Rejonowa w Plonsku umorzyla za§ $ledztwo w sprawie o przekroczenie
uprawnien przez prokuratora w toku prowadzonego postgpowania VI Ds.
77/06 przez Prokuraturg Okregowa w Warszawie.

Pelnomocnik pokrzywdzonej, adwokat Beata Czechowicz, na podstawie przepisow art. 330 §
2 kpk. wzw. z art. 55 § 1 k.pk. pismem z dnia 23 grudnia 2009 r. wniosla do Sadu

Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie Wydzial XIV Karny subsvdiarny akt
oskarzenia (sygn. akt VII K 971/08) przeciwko prokuratorowi *
dotyczacy sprawy prowadzorej przez Prokurature Rejonowa w Plonsku o sygn. akt Ds.

1745/09. W pismie tym zarzuca si¢ prokuratorow! (R o ¢ nicnie czynu z
art. 231 § 1 k.k. wzb. zart. 246 k.k. w zw. zart. 11§ 2 k k., poprzez:

- naklanianic do zlozenie przez osob¢ przestuchiwang w charakterze podejrzanego
nieprawdziwych, obciazajacych adwokat

- konsekwentne odmawianie adwokat {  EGEGEG_——E 2o du do akt Sledztwa.
co uniemozliwilo jej realizacj¢ w pelni zadan obroficzych,

- wielokrotne przeprowadzanie czynnosci procesowych z udzialem podejrzanego pod
nieobecnos¢ adwokat oraz bez uprzedniego zawiadomienia o
tych czynnosciach, co uniemozliwilo jej nalezyty realizacj¢ powinnosci obronczych, a w

konsekwencji doprowadzito do podjecia przez podejrzanego niekorzystnych dla niego decyzji
procesowych,

- podejmowanie czynnosci majacych na celu poderwanie u podejrzanego zaufania do jego
obroncy, adwokat co w rezultacic doprowadzilo do
wypowiedzenia przez niego pelnomocnictwa.

Majgc na uwadze fakt, iz prokurator chroniony jest immunitetem, adwokat Beata Czechowicz
w dniu 23 grudnia 2009 r. wniosta pismo do Sadu Dyscyplinarnego dla Prokuratoréw o
zezwolenie na pociagnigcie Prokuratora do odpowiedzialnodci karnej o
czyn z art. 231 § 1 kk. w zb. z art. 246 kk. w zw. z art. 11§ 2 k.k. Wniosek ten dotyczy
sprawy prowadzonej przez Prokurature Rejonowag w Plofsku pod sygn. akt Ds. 1745/09 i ma
na celu wszczgcie niezbgdnych dzialan zmierzajacych do wuzyskania w  Sadzie
Dyscyplinarnym zezwolenia na uchylenie tego immunitetu i pociagnigcic prokuratora
o odpowiedzialnosci karnej.

W ocenie Helsifiskiej Fundacji Praw Czlowicka przedmiotowa sprawa zasluguje na rzetelne
wyjasnienie. Stanowi bowiem przyklad naduzywania uprawnien przez prokuratora
prowadzgcego Sledztwo i znaczacego ograniczania prawa do obrony w postepowaniu. Nalezy
podkresli¢, iz zarzucane prokuratorowi zachowania narusza¢ moga nie tylko podstawowe
zasady prawa do obrony, ale przede wszystkim fundamenty demokratycznego panstwa
prawnego. Wskazane zdarzenia stanowia bowiem catkowite zaprzeczenie idei panstwa prawa.
praworzadnosci oraz roli prokuratury. Sg one lekcewazeniem standardéw wynikajacych z art.
42 Konstytucji RP oraz z art. 6 ust. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.



W zwigzku z powyzszym zobowigzany bede za przedstawienie przez Pana Prokuratora swojej
opinii na temat opisanego postepowania.

W imieniu Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka,
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Do wiadomo#ci:
1. Adwokat Beata Czechowicz, Pelnomocnik pokrzywdzonej,
2. Adwokat Joanna Agacka — Indecka, Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej,

3. Pan Ryszard Kalisz, Przewodniczacy Sejmowej Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Cztowieka,

4. Dr Janusz Kochanowski, Rzecznik Praw Obywatelskich.
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